Stand: Marz 2024

Badegewasserprofil gemal § 6 der Bayerischen Badegewasserverordnung
Erstellt am: 09.01.2023

¢ Nach § 6 der Bayerischen Badegewasserverordnung erstellen die Kreisverwaltungsbe-
hérden (KVB) unter Mitwirkung der wasserwirtschaftlichen Fachbehérden (WWA) Bade-
gewasserprofile gemaf Anlage 3. Die Zustandigkeiten fir die einzelnen Angaben sind je-
weils in der Spalte am rechten Rand angegeben.

o Der Begriff ,Badegewasser” entspricht dem im allgemeinen Sprachgebrauch ,Badestelle”
genannten Abschnitt eines Gewassers. Der Begriff ,Gewasser bezieht sich auf das ge-
samte Oberflachengewasser. Bei sehr kleinen Seen kann das Badegewasser mit dem
Gewasser deckungsgleich sein.

1. Allgemeine Angaben

Parameter Beschreibung / Bewertung

Kreisverwaltungsbehdrde Landratsamt Freyung- Grafenau KVB
(= Ansprechpartner) SG 34-2/ Herr Pfeiffer, Herr Ranzinger, Frau Kroif3
Gemeinde / Stadt 94089 Neureichenau KVB
Badegewasser Bad Neureichenau KVB
(= Badestelle)

ID Nummer DEBY_PR_FRG_0377 KVB
(erteilt von EU)

Lage der Uberwachungs- Lange: 4628395 Breite: 5402542 KVB
stelle (ETRS89)

Allgemeine, nicht fach- KVB

sprachliche Beschreibung
des Badegewassers

Beschaffenheit des Uferbe- |[ ] Fels [ ] Moor KVB
reichs [X] Stein X] Wiese
(Mehrfachnennung méglich) | [X] Kies [ ] Sonstiges

[ ] Sand
Infrastruktur an Badegewas- | [X] Toiletten X Liegewiesen KVB
ser X Kiosk X Sonstiges: Spielplatz

X Parkplatz
Einstufung nach der EU- 2020 =1 2021 =1 KVB
Richtlinie 2022 =1 2023 =1

(jeweils zu aktualisieren)

(Bsp.: Einstufung 2023: wird im 1 = ausgezeichnet, 2= gut, 3 = ausreichend, 4 = man-
Frihjahr 2023 veréffentlicht, be-

gelhaft
rechnet sich aus den Ergebnissen
der Jahre 2019 bis 2022)
Profil erstellt am 09.01.2023 KVB
Nachste Uberpriifung 01.01.2027 KVB

(gemaR Anlage 3, Nr. 2)
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2. Beschreibung (gemaR Richtlinie 2000/60/EG) der relevanten physikalischen, geo-
grafischen und hydrologischen Eigenschaften des Badegewassers (A) sowie ande-
rer Oberflichengewasser in dessen Einzugsgebiet, die eine Verschmutzungsquelle
sein kénnten (B)

e Angaben Uber die 6kologische Zustandsklasse oder Trophiestufe sowie zur Sichttiefe
muassen nur dann Bestandteil des Badegewasserprofils sein, wenn nach der Wasserrah-
menrichtlinie (WRRL) erstellte Beschreibungen der Gewasser vorliegen (Seen mit einer
Oberflache von 2 0,5 km?) oder falls anderweitig Daten vorliegen.

e Die in Nummer 2 und 3 genannten Informationen werden soweit moglich auf einer Karte
(z.B. im MaRstab 1:25.000) dargestellit.

A. Eigenschaften des Badegewassers

Parameter Beschreibung / Bewertung
Art des Sees [ ] natiirlicher See WWA
[ ] Baggersee
X Stausee
[ ] Sonstiges
Hohenlage 648 m U. NN mittlerer Wasserspiegel WWA
Wasserflache 0,003 km? WWA
Maximale Wassertiefe 2,5m WWA

Kiinstliche Wasserspiegel- |[ ]ja, Schwankung [ ]<0,5m [ ]0,5-1 m[]>1m WWA
schwankungen wahrend der X nein

Badesaison
Wassererneuerung [ ] See ohne oberflachlichen Zufluss WWA
X] See mit oberflachlichem Zufluss
[ ] Grundwasserzustrom bzw. -durchstrémung
[ ] Wassererneuerungszeit in Jahren:
Okologische Zustandsklasse |[ ] OZK 1 (sehr gut) [] oligotroph WWA
(OZK) Trophie (geman []10OzK 2 (gut) ] mesotroph
WRRL) [10ZK 3 (maRig) X eutroph
oder [ ] OZK 4 (unbefriedigend) |[ ] polytroph
Trophiestufe [] OZK 5 (schlecht)
Sichttiefe im Mittel L<tm |[K1-2m [[1>2-5m [[]>5m |[WWA
Sonstiges [] WWA
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quelle sein konnten

B. FlieRgewasser im Einzugsgebiet des Badegewassers, die eine Verschmutzungs-

(OZK) z.B. Saprobie, Tro-
phie (gemafls WRRL)

Parameter Beschreibung / Bewertung
FlieRgewasser: Name: Liegbach WWA
GrolRe des Zuflusses m3/s mittlerer Durchfluss
GréRe des Einzugsgebiets | [X] sehr klein: < 10 km?
[ ] klein: 10 - 100 km?
[ ] mittelgroR: 100 - 1.000 km?
[] groR: 1.000 - 10.000 km?
[ ] sehr groR: > 10.000 km?
Okologische Zustandsklasse | [X] OZK 1 (sehr gut) |[[] OZK 4 (unbefriedigend) | WWA

[16zK 2 (gut) []1OZK 5 (schlecht)
[]OzZK 3 (maRig)

3. Ermittlung und Bewertung aller Verschmutzungsursachen, die das Badegewasser
und die Gesundheit der Badenden beeintrachtigen konnten

Bei der Ermittlung und Bewertung aller Verschmutzungsursachen ist insbesondere auch die
Auswirkung von Starkregen auf den Eintrag von Fakalkeimen zu bewerten, z.B. Einschwem-
mung vom umliegenden Grinland nach Ausbringen von Gllle, Eintrag von Uberlaufen aus der

Kanalisation.

Verschmutzungsursachen

Eintrag, insbesondere von Fa-
kalkeimen uber

Beschreibung (Lage auf Karte, Art)
Bewertung, insbesondere
Auswirkung von Starkregen

Flielligewasser

X Oberflachenabfluss aus Einzugsgebiet (s.u.)
[ ] Abwasser
[ ] Klaranlage
[ ] Kanalisation
[ ] Mischwasser
[ ] Regenwasser
[ ] Sonstiges

WWA

Oberflachenabfluss
(diffuse Eintrage)

X Landwirtschaft

[ ] Ackerflachen

[ ] Griinland

[ ] Giillewirtschaft, Weideflachen

[ ] Drainage

[ ] Gefasste Hofablaufe
X Versiegelte Flachen, z.B. Straken, Industrie
[ ] Sonstiges

WWA
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Abwasser

[ | Klaranlage
[ ] Kanalisation

[ ] Mischwasser
[ ] Regenwasser
[ ] Notiiberlauf

[ ] Sonstiges

WWA

Weitere Verschmutzungsursa-
chen

[ ] Ablauf von Fischteichanlagen

[] Ufernutzung, z.B. Campingpléatze

[] Hafen / Liegeplatze fiir Boote

[ ] Verunreinigung in Sedimenten sofern bekannt

[ ] Sonstiges

WWA

4. Sonstige Ursachen, die das Badegewasser und die Gesundheit der Badenden be-

eintrachtigen konnten

Gefahrdung der Badenden

Ursache Feststellung / Bewertung
Gefahr der Massenvermeh- [ ] nicht bekannt [ ] mittel KVB
rung von Cyanobakterien [ ] keine [ ] hoch
(Blaualgen) X gering
Gefahr der Massenvermeh- [] nicht bekannt [ ] mittel KVB
rung von Makrophyten und fa- |[_] keine [ ] hoch
digen Algen X gering
Sichtkontrolle auf Verschmut- |[_] nicht bekannt [ ] mittel KVB
zungen wie etwa teerhaltige |[] keine [ ] hoch
Riickstande, Glas, Plastik, X gering
Gummi oder andere Abfalle
Verunreinigungen der Bade- | [] nicht bekannt L] mittel KVB
stelle durch Vogelkot [ ] keine [ ] hoch
X gering
Hautausschlag durch Zerka- | [X] nicht bekannt [ ] mittel KVB
rien (Entenbilharziose / Bade- |[ ] keine [ ] hoch
dermatitis) [] gering
Sonstiges X nicht bekannt [ ] mittel KVB
[ ] keine [ ] hoch
[] gering




Stand: Marz 2024

5. Angaben fiir den Fall, dass die Bewertung nach Nummer 3 und 4 die Gefahr einer
kurzzeitigen oder sonstigen Verschmutzung erkennen lasst

o Kurzzeitige Verschmutzung: Eine mikrobiologische Verunreinigung mit Darmbakterien
(intestinalen Enterokokken bzw. Escherichia coli), die eindeutig feststellbare Ursachen
hat, bei der normalerweise nicht damit zu rechnen ist, dass sie die Qualitat der Badege-
wasser mehr als ungefahr 3 Tage (72 Stunden) ab Beginn der Verunreinigung beein-
trachtigt, und fir die die Kreisverwaltungsbehdrde, wie in Anlage 2 dargelegt, Verfahren
zur Vorhersage und entsprechende AbhilfemalRnahmen festgelegt hat.

e Sonstige Verschmutzungsursachen: Relevante Verschmutzungen, die langer als unge-
fahr 3 Tage (72 Stunden) auf die Badestelle einwirken kénnen (z.B. Massenvermehrung
von Algen, Verunreinigungen der Badestelle durch Vogelkot).

e Fr jede zu erwartende kurzzeitige oder sonstige Verschmutzung wird eine eigene Ta-
belle angelegt.

Kurzzeitige Verschmutzung (Dauer < 72 h)

Beschreibung / Bewertung

Voraussichtliche Art, Hau- KVB
figkeit und Dauer der er-
warteten kurzzeitigen
Verschmutzung

Wahrend der kurzzeitigen KVB
Verschmutzung ergriffene
Bewirtschaftungsmal3-
nahmen

Angabe der flr diese KVB
MaRnahmen zustandigen
Stellen und Einzelheiten
der Kontaktaufnahme

Einzelangaben zu allen verbleibenden sonstigen (= nicht kurzzeitigen) Verschmut-
zungsursachen (Dauer > 72h)

Beschreibung / Bewertung

Voraussichtliche Art, Haufig- KVB
keit und Dauer der Ver-
schmutzungsursache

Ergriffene Bewirtschaftungs- KVB
maflnahmen

Zeitplan fur die Beseitigung KVB
der Verschmutzungsursa-
chen




